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ILUSTRISSIMA SENHORA CRISTINA PEREIRA SALAZAR, PREGOEIRA DO
CONSORCIO DE INFORMATICA NA GESTAO PUBLICA MUNICIPAL — CIGA -
ESTADO DE SANTA CATARINA.

EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 08/2021/CIGA
Processo Administrativo n® 235/2021/CIGA

DATAPROM EQUIPAMENTOS E SERVICOS DE INFORMATICA INDUSTRIAL LTDA,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 80.590.045/0001-00, com
sede na rua Tenente Francisco Ferreira de Souza, 470 — Hauer, Curitiba-PR, vem,

respeitosamente e tempestivamente, apresentar

IMPUGNACAO

aos termos do Edital em epigrafe, com sustentacdo no art. 24, caput do Decreto n°
10.024/2018, c/c o item 2.3 do Edital de Licitacdo, tendo em vista que ele possui
flagrantes ilegalidades, que ensejam a sua alteracdo e a designa¢do de nova data para

realizacdo do certame, pelas razdes e motivos a seguir expostos.

Rua Tenente Francisco Ferreira de Souza, 470 - Hauer | CEP 81630-010 - Curitiba/PR - Brasil
+55 (41) 3014,1300 | www.dataprom.com | contato@dataprom.com

Pagina 1 de 12



ICOE I Iv'iixln' e par 1 Mobil 1cle

DATAPROM

1. TEMPESTIVIDADE:

A impugnacao ora apresentada esta em consonancia com a legislacao
pertinente a matéria de licitacdes publicas, inclusive, estando dentro do prazo instituido
no ltem 2.3, que prediz ser o “Ultimo dia para oferecimento de impugnacio
administrativa do Edital: 17/12 /2021”.

Assim, tendo em conta que prazo para a apresentacdo desta
impugnagdo se esgota no dia 17/12/2021 (sexta-feira), realiza-se o presente protocolo,

devendo ser a presente ser recebida e devidamente analisada por Vossas Senhorias.

2. SINTESE DOS FUNDAMENTOS:

Na expectativa de participar do certame em referéncia, a impugnante
obteve o Edital em apreco, que tem como objeto a “Formacéo de registro de precos,
com prazo maximo de 12 (doze) meses, para eventuais contratagcdo de empresa
especializada para prestacdo dos servicos de locacdo de céameras e
equipamentos em regime de locacdo com instalagdo, manutengcdo corretiva e
preventiva, fornecimento de Sistema de Videomonitoramento englobando as
cameras, software para Visualizagdo em nuvem (sem necessidade de instalagéo
de plugins proprietarios) e compativel com Windows e Linux, além de dispositivos
moveis, monitoramento e armazenamento em “nuvem” (cloud Storage) e extragdao
de imagens para uso dos Orgdos ou entidades dos entes da Federacéo
consorciados ao Consoércio de Informatica na Gestdo Publica Municipal — CIGA,
na condicdo de Orgdos participantes desta licitacdo, sendo o CIGA Orgéo
Gerenciador desta licitacdo, conforme especificacbes constantes do Anexo |
(Termo de Referéncia) e as condi¢cdes estabelecidas, que fazem parte integrante
deste Edital, para todos os fins e efeitos”.

Contudo, ap6s a analise do instrumento convocatério, deparou-se com
problemas e ilegalidades, de diversas vertentes, ndo restando outra oportunidade na

esfera administrativa senédo impugnar o0 mesmo.
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Em primeiro lugar, verifica-se que Edital e a Minuta Contratual
possuem vicio que afronta o art. 40, XIV, ‘d’ e o art. 55, lll, da Lei n°® 8.666/1993, por
deixar de prever critério de juros por eventuais atrasos nos pagamentos, ocasionados
pela Administracdo (malgrado preveja, expressamente, critério de reajustamento de

precos).

Em segundo lugar, denota-se que a “Clausula Quarta”, §5°, alineas
‘d’, ‘e’ e ‘f do Anexo X — Minuta de Contrato contém, igualmente, ilegalidade na medida
em que nao é viavel condicionar o pagamento a entrega das certiddes de regularidade
da Contratada junto ao INSS, FGTS e na Justica do Trabalho, j& que essa previsao vai

de encontro as normas previstas nos arts. 55 e 87 da Lei n° 8.666/1993.

Em terceiro e ultimo lugar, ja que a Administragdo deixa de acrescer
ao Edital informacfes de carater imprescindivel a formalizagdo da proposta. Fator este
que culmina, em maior ou menor grau, ha inviabilidade de cumprir com o escopo do

Contrato.

A Impugnante reitera que a presente impugnacao tem por escopo tédo
somente a melhor satisfacdo do interesse publico, o que se viabilizard com a integral

retificacdo dos vicios que se passa a apontar.

2.1. AUSENCIA DE PREVISAO DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS PARA
PAGAMENTOS EM ATRASO — OFENSA AO ART. 40, XIV, ‘D’, E AO ART. 55, lll, DA
LEI N° 8.666/1993:

Em primeiro lugar, é de se ver que o Edital e seu Anexo X — Minuta de
Contrato contém ilegalidade, por deixar de prever critério de juros por eventuais atrasos

nos pagamentos, efetivados por parte do Consécio Publico.

Porquanto, como prevé o art. 40 da Lei de Licitagcbes e Contratagbes
na Administracdo Publica, é elemento imprescindivel do Edital a previsdo de condigbes

de pagamento, dentre as quais se cita os critérios de compensacdes financeiras e
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penalizacfes (ou seja, juros). Pertinente, nesse sentido, a citacao direta ao seu teor:

“Art. 40. O edital contera no preambulo o nimero de ordem em
série anual, o nome da reparticédo interessada e de seu setor, a
modalidade, o regime de execucdo e o tipo da licitagdo, a
mengédo de que sera regida por esta Lei, o local, dia e hora para
recebimento da documentacéo e proposta, bem como para inicio
da abertura dos envelopes, e indicard, obrigatoriamente, o
sequinte:

(..

XIV - condi¢cdes de pagamento, prevendo:

a) prazo de pagamento ndo superior a trinta dias, contado a
partir da data final do periodo de adimplemento de cada parcela;

(..

d) compensacdes financeiras e penalizag6es, por eventuais
atrasos, e descontos, por eventuais antecipacbes de
pagamentos;”

Para além da omissao editalicia, afere-se que a Minuta Contratual
(Anexo X) convocatorio infringe, frontalmente, o teor da Lei de Licitagbes e
Contratagdes Administrativa, ao prever que, “Clausula Sexta. Durante a vigéncia deste
Contrato, os precos registrados serdo fixos e irreajustaveis, exceto nas hipéteses
devidamente comprovadas, obedecidas as disposi¢bes do art. 65 da Lei n.° 8.666/93”
(fl. 712).

Veja-se que a Lei de Licitagbes, em seu art. 55, também trata como
necessario o0 estabelecimento de clausulas que prevejam a periodicidade do

ajustamento de precos:

“Art. 55. S&o0 clausulas necessérias em todo contrato as que
estabelecam:

(..

Il -0 preco e as condicbes de pagamento, os critérios, data-
base e periodicidade do reajustamento de precos, os critérios
de atualizacdo monetéria entre a data do adimplemento das
obrigacdes e a do efetivo pagamento;”

Assim é que tanto o Edital quanto a Minuta do Contrato (Anexo X)
devem prever os critérios de compensacgfes financeiras por eventuais atrasos nos
pagamentos devidos pela Administracéo Pudblica, o que, evidentemente, ndo foi feito no

presente certame. Deve, portanto, ser sanada a ilegalidade ora apontada.

A contrariedade ao comando legal é flagrante, como se observa da
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licAo doutrinaria de MARCAL JUSTEN FILHO:

“20.3) As compensacgdes financeiras e consequéncias do
inadimplemento

O ato convocatério deve disciplinar as condicdes de
adimplemento e _consequéncias de inexecucdo, tanto no
tocante ao particular como a prépria Administracdo. Omitir
disciplina _da conduta estatal € um desvio de Optica,
incompativel com o Estado Democrético de Direito. A ideia
de democracia exige a submissdo do Estado e de seus agentes
a observancia dos principios juridicos fundamentais. Entre esses
principios, estd o da obrigatoriedade das convencdes e da
vedacgdo a impunidade. Ndo é cabivel que o Estado pretenda,
através da omissdo de regras sobre conseguéncias de
inadimplemento, assequrar a si préprio regime excludente
de sancdes em caso de infracdo ao Direito. Alids, ha
dispositivo constitucional explicito submetendo o Estado a
responder por atos ilicitos (contratuais ou n&o).

Significa que, omisso_ 0 edital acerca do tema, gqualquer
particular pode provocar a Administracdo e exigir
esclarecimento. Destague-se dque essa disciplina ndo €
facultativa, mas obrigatdria.”

Veja-se que a lei exige a previsdo de correcdo_monetaria e juros,

ndo bastando apenas uma delas. Enquanto a correcdo monetaria apenas recompde o
poder da moeda, 0s juros correspondem a penalizacdo pelo ato ilicito consistente no
atraso do pagamento. Ndo basta, portanto, prever apenas uma das modalidades.

Portanto, o vicio deve ser sanado, com a republicacdo do Edital
contendo previsdo acerca das consequéncias de atrasos no pagamento (juros e
correcdo monetaria) e o adiamento da sessdo. Mantida a situacdo, € evidente a

ilegalidade, como inclusive reconheceram Cortes de Contas em decisdes recentes:

(..)"

Quanto ao direito material, ha indicios de irregularidade no edital
do Pregao Eletrénico n° 66/2021 do Municipio de Campo Largo,
merecendo processamento a demanda para o fim de verificar a
legalidade/regularidade das seguintes exigéncias do edital: (i) cor
do botdo da caixa da botoeira sonora (item 8.2 da especificacdo
técnica, peca 05, fl. 44); (ii) movimento interativo dos médulos a
LED Pedestre 200mm (peca 05, fls. 40 e 88); (iii) exigéncia de
Laudo Especifico de controlador eletrébnico para entrega no
momento de analise de amostra (peca 05, fls. 26, 38 e 42); (iv)
vedagdo a participacdo de consorcios (item 7.2, “@”); e (V)

! JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. 15
ed. Séo Paulo: Dialética, 2012, p. 648. Grifamos e sublinhamos.
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auséncia de previsdo de compensacdo e juros para
pagamento em atraso.

(...)

Diante do exposto, defiro o pleito de medida cautelar, com a
finalidade Unica de suspender, no estado em que se encontra, 0
Pregao Eletrénico n° 66/2021 do Municipio de Campo Largo, até
ulterior julgamento de mérito.”

* * * * * * * *

“Representacdo da Lei n.° 8.666/93. Pelo conhecimento e, no
mérito, pela procedéncia, com expedicdo de determinacdes
condicionantes.

Trecho do voto:

(..

Ora, a primeira omissao detectada no edital do Pregéo
Eletrénico n.° 09/2021 diz respeito & auséncia de previsdo de
juros moratérios e de correcdo monetaria em caso de atraso
no pagamento por parte _da Contratante, requisito este
expressamente consignado nos artigos 40 e 55 da Lei de
LicitacBes.

(...)

(a) pela procedéncia da presente representacdo, consideradas
as irregularidades detectadas no edital do Pregdo Eletrdnico n.°
09/2021, decorrentes da inobservancia aos artigos os artigos 40;
3°, 81° e 68; bem como 30, 8§85°, todos da Lei n.° 8.666/93, com
expedicdo de determinacdes para que, em 15 (quinze) dias, o
Consorcio Intermunicipal de Saude — CONIMS providencie as
seguintes retificacdes e consequente republicacdo do edital:
a) insercdo de clausula que trate dos juros moratérios e
correcdo monetaria para o caso de atraso de pagamento, em
observancia ao artigo 40, inciso IV, “c” e “d” e art. 55, lll da
lei n° 8.666/93;”

Pelo exposto, deve a Impugnacédo ser acolhida para sanar o vicio do
Edital e da Minuta Contratual (Anexo X), para passar a prever as regras de pagamento
a contratada com a especificacdo juros e correcdo monetaria por eventuais atrasos,
sob pena de violagao ao art. 40, X1V, e ‘d’, da Lei n° 8.666/1993.

As retificacbes devem seguir a republicacdo do Edital e a
redesignacdo de data de abertura da sessédo. Isso porque é evidente que os licitantes
deverdo levar em consideracdo a existéncia (e os riscos disso decorrentes) ou ndo de
previsdo contratual de penalizacbes por eventuais atrasos nos pagamentos, 0 que

certamente afeta a formulacdo da proposta.

> TCE/PR — Representacdo n® 378932/21 — Decisdo n° 838/21 — Rel. Ivan Lelis Bonilha — J.
25.06.2021. Grifamos e sublinhamos.

® TCE/PR - Acorddo 1458/21 — Pleno — Rel. José Durval Mattos do Amaral — J. 24.06.2021.
Grifamos e sublinhamos.
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2.2. IMPOSSIBILIDADE DE CONDICIONAR (OU RETER) PAGAMENTOS A
REGULARIZACAO DE ALGUMA PENDENCIA IMPEDITIVA:

Em segundo lugar, a “Clausula Quarta”, §5°, alineas ‘d’ e ‘e’ do Anexo
X — Minuta de Contrato também contém ilegalidade, porquanto € ilegal condicionar o
pagamento (ou reté-lo) a entrega das certiddes de regularidade da Contratada junto ao
INSS e FGTS, ja que esbarra nas normas previstas nos arts. 55 e 87 da Lei n°
8.666/1993.

Na pratica, portanto, o Contrato induz a interpretacdo de que os
pagamentos somente serdo efetuados se e quando a contratada comprovar sua
regularidade para com a Seguridade Social (INSS), com o Fundo de Garantia do
Trabalhador Solidario (FGTS) e com a Justica do Trabalho. Malgrado seja evidente que
a situacdo de irregularidade fiscal, trabalhista e previdenciaria ndo autoriza a retengéo
do pagamento devido pelos servicos executados e bens fornecidos.

Por 6bvio, a comprovagédo de regularidade pode e deve ser exigida
para que a contratacdo seja efetivada. Ainda, a Administracdo pode exigir, ao longo da
execucdo do contrato, que a contratada comprove a sua regularidade, especialmente

em relagéo aos direitos trabalhistas de seus colaboradores.

Porém, a consequéncia para eventual irregularidade da
contratada é a aplicacdo de penalidades ou até mesmo a rescisao do contrato,

ndo sendo possivel a retencdo de pagamentos por servicos prestados (ou bens

fornecidos) sob essa condicdo, sob pena de afronta a legalidade e de

enriguecimento ilicito da contratante.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

‘PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS
ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA
N. 05/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ.
INCIDENCIA. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
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IMPOSSIBILIDADE DE RETENCAO DOS PAGAMENTOS POR
IRREGULARIDADES. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA.

| - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no
sentido de desbloquear a retencdo do pagamento como
contraprestacdo, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que € inviavel em sede de recurso especial, a
luz do ébice contido na Siimula n. 05 e 07/STJ.

Il - Na hip6tese dos autos, verifico que o aco6rddo recorrido
adotou entendimento pacificado nesta Corte no sentido de
gue, apesar da exigéncia de regularidade fiscal para a
contratagdo com a Administragdo Publica, ndo é possivel a
retencdo de pagamento de servicos ja executados em razao
do ndo cumprimento da referida exigéncia, sob pena de
enriguecimento ilicito _da Administracdo e violacdo do
principio da legalidade, haja vista que tal providéncia ndo se
encontra abarcada pelo artigo 87 da Lei 8.666/93.

Il - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea
¢, do inciso lll, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo
merece prosperar quando o acérdao recorrido encontra-se em
sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula
83/STJ.

IV - A Agravante ndo apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada, reiterando apenas as
alegacfes veiculadas no recurso anterior.

V - Agravo regimental improvido.”4

O TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO adota, ha varios anos, o mesmo

entendimento, consagrado no Acérdao n® 964/2012-Plenario:

“CONSULTA. EXECUCAO CONTRATUAL. PAGAMENTO A
FORNECEDORES EM DEBITO COM O SISTEMA DE
SEGURIDADE SOCIAL QUE CONSTEM DO SISTEMA DE
CADASTRAMENTO UNIFICADO DE FORNECEDORES.
CONHECIMENTO. RESPOSTA A CONSULTA.

(...) 3. Verificada a irreqular situacdo fiscal da contratada,
incluindo _a seguridade social, é vedada a retencdo de
pagamento _por_servico ja_executado, ou fornecimento ja
entreqgue, sob pena de enriguecimento sem causa da
Administrac8o. (...) ¢) verificada a ndo reqularidade fiscal
elou trabalhista descritas nas alineas antecedentes, é vedada a
retencdo _de pagamento se o contratado ndo _incorrer_em
gualguer inexecucdo do servico ou se tiver prestado o
servico a contento, sob pena de caracterizar enriguecimento
sem causa da Administracdo (Ac6rddo 2.197/2009-TCU-
Plenario), devendo, pois, os érgdos/entidades da Administracéo
Publica Federal providenciar a adverténcia da contratada, por
escrito, para que, em prazo exequivel, regularize sua situacdo
fiscal e/ou trabalhista, ou apresente defesa, sob pena de
rescisdo contratual, de execucdo da garantia para ressarcimento
dos valores e indenizagbes devidos a Administracéo (arts. 78, I,

* STJ - AgRg no AREsp 67.265/DF, Rel. Ministta REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 31/08/2015. Grifamos e sublinhamos.
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e 80, Ill, da Lei 8.666/1993), bem como de aplicacdo das
penalidades previstas no art. 87 do mesmo diploma Iegal;”5

A jurisprudéncia é unissona. Para comprovar, citam-se 0s seguintes

julgados do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA:

“Consulta. Pagamento de servicos prestados a fornecedor
com irregularidade fiscal. Possibilidade de resciséo de contrato
ante o descumprimento de clausula contratual, sendo vedada a
suspensdo de pagamento ante a auséncia de previsdo

legal.”

* * * * * * * * *

“E possivel que seja rescindido contrato em virtude da n&o
manutencdo da regularidade fiscal durante a execuc¢do do
contrato. Porém, a administracdo deve buscar adotar
sempre a providéncia menos onerosa para si. Nunca pode
ser retido pagamento em virtude desse tipo de ocorréncia.”

Pelo exposto, deve a Impugnacéo ser acolhida também para sanar o
vicio do Edital e retirar tal condicionamento do pagamento. As retificagbes devem seguir

a republicacdo do Edital e a redesignacdo de data de abertura da sesséo

2.3. AUSENCIA DE INFORMACOES ESSENCIAIS, OBSCURIDADES E OMISSOES
NO INSTRUMENTO CONVOCATORIO E SEUS RESPECTIVOS ANEXOS -
NECESSIDADE DE ESCLARECIMENTO:

Em terceiro e ultimo lugar, em andlise ao instrumento convocatorio e
respectivos anexos, denota-se que ndo ha informacfes operacionais necessarias e
indispensaveis a completa consecucdo do escopo do Contrato. Além disso, existem

algumas informagdes conflitantes, que merecem melhores esclarecimentos, dentre elas:

1) O prazo de locagéo dos equipamentos é de 12 (doze) meses
como descrito na pag. 3, do Edital, ou 48 (quarenta e oito) meses
conforme planilha da pag. 51?

® TCU — Acérdao n° 964/2012-Plenario, Rel. Min. WALTON ALENCAR RODRIGUES, julgado em
25/04/2012. Grifamos e sublinhamos.

® TCE/PR — Acérddo n° 216/2013-Pleno, Rel. Cons. IVAN LELIS BONILHA, julgado em
14/02/2013. Grifamos e sublinhamos.

" TCE/PR - Acérddo n° 1356/2008-Pleno, Rel. Cons. FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES. Grifamos e sublinhamos.

Rua Tenente Francisco Ferreira de Souza, 470 - Hauer | CEP 81630-010 - Curitiba/PR - Brasil
+55 (41) 3014,1300 | www.dataprom.com | contato@dataprom.com

Pagina 9 de 12



S ( JCOE "lv'i|1]-' e i",')!.’ ‘»} :!l"‘

DATAPROM

2) Essa impugnante, conforme descrito no Edital, compreende
gue a resolucdo da camera é 2 Megapixels 1920x1080 Full HD.
Acontece, no entanto, que. na pag. 50, é descrito o0 nimero de 3
Megapixels (e ndo dois). Diante disso, questiona-se, a camera
licitada €, de fato, de 2 Megapixels 1920x1080 Full HD?

3) Na pag. 51, verifica-se a necessidade de 8.850 cameras.
Assim, questiona-se: este é quantitativo total maximo do projeto?
E com relagdo as 295 unidades de locagdo de software, esse
ndmero ndo deveria ser, também, de 8.850 (relativos a 8.850
canais de gravacdo de cAmeras)?

4) Por fim, com relacdo ao quantitativo de postes, em algumas
instalacdes terdo mais de uma camera? Isto, pois, 0 quantitativo
de postes é menor do que de cameras.

Quanto as solicitacdbes de esclarecimentos em procedimentos
licitatorios, MARCAL JUSTEN FILHO elucida ser:

“E prética usual, fomentada pelo proprio art. 40, inc. VI, que
a Administracdo forneca esclarecimentos sobre as regras
editalicias. A resposta formulada administrativamente apresenta
cunho vinculante para todos os envolvidos, sendo impossivel
invocar o principio da vinculacdo ao edital para negar eficicia a
resposta apresentada pela propria Administracdo. (...) A forca
vinculante da resposta ao pedido de esclarecimento envolve as
hip6teses de interpretacdo do edital. Ou seja, aplica-se quando
ha diversas interpretacfes possiveis em face do ato
convocatério. Se a Administragdo escolhe uma ou algumas
dessas interpretacfes possiveis e exclui outras (ou todas as

outras), havera a vinculagéo”a.

Dai porque as retificagfes apontadas devem seguir a republicacéo do
Edital e a redesignacdo de data de abertura da sessdo. Ressalte-se, nesse sentido,
gue, se mantidas tais exigéncias, sem o devido esclarecimento da Administragdo, resta

evidentemente frustrado o carater competitivo do certame.

O Tribunal de Contas da Unido, concernente a esse ponto, ja,
inclusive, sumulou a temética, a partir da edicdo do Enunciado Sumular n® 177, que

preconiza:

® JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos’. 122 ed.,
Séo Paulo: Dialética, 2008, pp. 528/529.
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A definicdo precisa e suficiente do objeto licitado constitui regra
indispensavel da competicédo, até mesmo como pressuposto do
postulado de igualdade entre os licitantes, do qual é subsidiario o
principio da publicidade, que envolve o conhecimento, pelos
concorrentes potenciais das condicdes basicas da licitagao,
constituindo, na hip6tese particular da licitacdo para compra, a
guantidade demandada uma das especificacbes minimas e
essenciais a definicdo do objeto do pregao.

Por isso, requer, novamente, que se procedam aos esclarecimentos
necessarios dessa questdo, retificando-se os termos do Edital, para tornar clara a

pretensdo da Administragao.

3. RESPONSABILIDADE DO AGENTE PUBLICO:

Cabe ressaltar, ainda, a responsabilidade do Agente pelo ato
Administrativo da Licitacdo. Deve-se observar que quando as formalidades que
deveriam revestir a pratica do ato pelo Agente Publico sdo ignoradas ou omitidas,
havera consumacédo de crime, conforme previsto nos arts. 337-1 e 337-K do Cddigo
Penal. Tais crimes se aperfeicoam através de conduta que impeca a disputa isondmica

do procedimento licitatério, ou que resultem em flagrante prejuizo ao eréario.

4. PEDIDOS:

Por todo o exposto, a licitante DATAPROM EQUIPAMENTOS E
SERVICOS DE INFORMATICA INDUSTRIAL LTDA. em respeito aos principios e

regras norteadores das licitagfes, requer:

a) a imediata suspensao, até o julgamento desta impugnacao, da abertura
programada para o dia 22/12/2021, as 13h50;

b) o julgamento de procedéncia desta impugnacéo com a republicacdo do
Edital de Pregdo Eletrbnico n° 08/2021/CIGA e a conseguinte
redesignacdo da data de abertura, nos termos expostos ao longo desta
peca, contendo as seguintes altera¢des:

i. Incluir regras de pagamento a contratada com a especificacdo de
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critério de correcdo monetaria e juros por eventuais atrasos tanto
no Edital quanto na Minuta do Contrato (Anexo X);

ii. Retirar a exigéncia da Clausula Quarta, §5°, alineas ‘d’, ‘e’, e T,
especificamente dos trechos: “d) comprovante de regularidade
para com a Seguridade Social (INSS); e) comprovante de
regularidade para com o FGTS; e f) comprovante de regularidade
para com a Justica do Trabalho”;

iii. Prestar esclarecimentos acerca dos itens descritos no tépico 2.3
dessa impugnacéo, precipuamente do seguinte:

1) O prazo de locacdo dos equipamentos € de 12 (doze) meses
como descrito na pag. 3, do Edital, ou 48 (quarenta e oito) meses
conforme planilha da pag. 51?

2) Essa impugnante, conforme descrito no Edital, compreende que
a resolucdo da cadmera é 2 Megapixels 1920x1080 Full HD.
Acontece, no entanto, que. na pag. 50, é descrito o nimero de 3
Megapixels (e ndo dois). Diante disso, questiona-se, a camera
licitada €, de fato, de 2 Megapixels 1920x1080 Full HD?

3) Na pag. 51, verifica-se a necessidade de 8.850 cémeras.
Assim, questiona-se: este é quantitativo total maximo do projeto?
E com relacdo as 295 unidades de locagdo de software, esse
namero ndo deveria ser, também, de 8.850 (relativos a 8.850
canais de gravacdo de cameras)?

Por fim, informa-se que, caso mantidas as ilegalidades apontadas, a
presente impugnacdo sera encaminhada ao conhecimento do Ministério Publico, do

Tribunal de Contas, da imprensa local, na forma prevista do art. 113, § 1°, da Lei n°

8.666/1993, sendo tomadas as medidas judiciais cabiveis.

Nestes termos, aguarda deferimento.
De Curitiba (PR) para Florianopolis (SC), 17 de dezembro de 2021.

[ 1)
| V
[ A

JACQUELINE%M. FELISBINO
Representante Legal
CPF n® 659.272.819-15
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